Jonak Tamas

Mi lesz veled, festészeti tehetség?

De miért is valaszolna a kérdésre a festészet csendes, halk szavu létrehozoja?
Hallgat - hisz’ mindig is ezt tette. Sosem volt sem izgdga, sem a létezése tényét,
még kevésbé a létezése értelmét kétségbevono elméletekkel szemben nyugtalan
- sosem érezte sziikségét a bizonykodasnak. O csak 6nmaga bizonysagaként,
magatol értetédden létezik. Volt, van, lesz.

De nem is neki kell a kérdést megvélaszolnia. Nektink kell, akiknek val6sagat
megfogalmazza a tehetség, s aminek épp ezért a jelenléte fontos is kell legyen
szamunkra, hiszen csak a tehetség létrehozta, emelkedett gondolkodédsti ma-
vészet tudja valésagunkat értelmezni, megfogalmazni és sohasem a minden-
napi létezést megél6 gyakorlatias gondolkozas. Hisz" ez utébbi kizarolag a sajat
létéért aggodott mindig - sosem a masokéért. Emberi alakuldsunk tigye fiigghet
tehat valaszunktol. Bar a tehetség fogalmat szamon tartjuk, ugyanakkor sem
a kozgondolkodas, sem a mtivészetelméleti vizsgalodds nem fordit ra figyelmet;
jelenlétét vagy hianyat nem tartja sziikségesnek megemliteni. A logika mod-
szere nem tudja értelmezni, inkabb csak kortilirhat6 és érzékelhet - a mtivé-
szeken kiviil mas nemigen torédik létezésével. Ezért talan nem felesleges leg-
alabb egy futo pillantast vetni mai festészeti valosagunk allévizének tiikrébe.
Hogyan is allunk hét a tehetséggel mint , olyannal”?

Ha egy mtivészt ,tehetségtelennek” bélyegez valaki, akkor mindenki szdmara
egyértelmd, hogy az érintett személy mtivészetre val6 alkalmatlansagat kivanta
megfogalmazni azillets. Aligha megkertilhet6 tehét a tehetség jelenléte, jelents-
sége, szerepe a festészeti mindség létrehozasaban. Lehet-e hat mibenléte, jelen-
létének hianya vagy éppen a jelenléte kozombos szdmunkra? A mtivész szinte
az els6 pillantasra egyértelmtien érzékeli még akar a tehetség részleges jelenlétét
és nagysagat - de ugyanigy a hidnyat is egy mtiben. Ennek ellenére sok festészeti
munka sziiletett-sziiletik, amib6l nyilvdnvaléan hidnyzik a tehetség.

A tehetség volt, van, lesz”; az egyszer él6 miivész szamdra azonban vagy van,
vagy nincs. Nem megszerezhet6 vagy elsajatithaté birtok. Ajandék, adottsag
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tehét, és mivel nem demokratikus eredetti, nem is lehet demokratikus lényegt,
hanem szdrmazéasanak megfelel6en csakis arisztokratikus alkatt és viselkedé-
sti. Ugyanakkor egy kétségkiviil demokratikus vonassal is bir: barki sziilethet
ezzel az adottsaggal - habar nem mindenki szdmara adatik meg ez a kivéltsag.
Ez az arisztokratikus kivaltsdg azonban sosem az elkiiloniilés igényének a ki-
fejez6dése; hiszen még egy tovabbi, és szintén kifejezetten demokratikus tulaj-
donsaga is megemlitendd: bar jelenléte els6sorban a kimtivelt latas és érzelmi
kultara szamara felfoghato, elementéris igazsdgaval azonban mindenkit meg
tud szolitani.

A tehetség megjelenits eszkoz, azaz a festészeti készség nélkiil magatehetetlen,
nélkiile csak harok nélkiili hegedd. A készség ugyan a hegedtihtr, de egy hege-
ddt hallunk. Csakis egytitt hozhatnak létre miivészetet; de az eredményt, a te-
hetség megjelenitette életteljesen igaz valosagot az onkényes itélet beéllithatja
a készség, az tn. ,szakma” jelentéktelen produktumakeént; és forditva, a tehet-
ség jelenléte nélkiil miikodo készség magakellets, hivalkodé onmutogatasa is
kikialthato jelent6s mtivészi megnyilvanulasnak. Elmaszatolhato tehat az itélet
mert kijatszhat6ak egymas ellen latszélagos hasonlésaguk miatt. Pedig nagyon
nem egyformdk. Nem azonos sem a lényegiik, sem a viselkedésiik. Szignifikans
a kiilonbség: készség képes valamit utdnozni; a tehetség képes valamit megje-
leniteni. A készség egy hatérig fejleszthetd; a tehetség mérete és alkata viszont
allando, lett légyen kisebb vagy akar hatalmas az adomany. A tehetség alkatilag
univerzalis - a készség inkabb teriilethez kot6d6; specifikus, és méretétdl, faj-
tajatol fuggetlentil a tehetség megjelenits ereje és mindségtudata nélkiil is m-
kodhet a mtivészetben.

A tehetséget - a készséggel ellentétben - a felel6sségtudat feltétlen jelenléte
is jellemzi, ezért amit megfogalmaz, az a valosag hitelével rendelkezik; 1étél-
ménye meggy6z6en 6ndllo, valésagabrazolasa életteljes kozvetlenségti - ezek
elementarisan hozza tartoz6 tulajdonsagai.

A készség onmagaban - legyen bar mégoly csabitd, vonzéan megnyer6 - vi-
szont csalfa szeretd. Szirén, aki hiteget és d&mit - de csak zsdkmanyra les. Egy
sivar tdj is megejtéen széppé vardzsolhato a fények és az rnyalatok segitségével,
de ha ez az dbrazolds nem a tehetség megjelenitt ereje altal 1étrehozott igaz,
hiteles valésagot jeleniti meg, akkor mar csak a készség atlatsz6 hatdsvadészata.

A, miivészit” egy masik, de a tehetség lényegével éppoly ellentétes modszer
segitségével is imitalja a készség - a stilusnak alcazott stilaritdssal. Eztttal is a hi-
zelgés, a megtévesztés az eszkoze, a célja; Gjfent nem szerelmet adni, csak hodi-
tani akar - hamis a lany.

Bels6 valosagéara, sajat érzelmeire, gondolataira vagy a ,szépségre” 6sszpon-
tositja figyelmét, kifejezerejét; a kiils6 valosag masodlagos szamara. Szélaljon
meg barsonyosan mély, érzelemmel teli gordonkahangot imitélva, érzelme csak
érzelgés; jelenjen meg valamely ,igazsdg, tartalom” sulykoldsaként - mindig
csak a tehetség létrehozta mtvészi kifejezés és valdosagunk tires utdnzata ma-
rad. Val6jaban nem is az élet, a val6sag, az ember érdekli - csak vetit. ,Egyéni
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stilusaval” és sajatosan érdekes otleteivel az egyediség és a személyesség meg-
nyilvanuldsaként hirdeti magéat. Nem csupan hamis, de karos is, mert viszony-
lagossa teszi és ezaltal ellehetetleniti az esztétikai itéletet; hiszen minden
stilaritds - sziikségszertien - a sajatjat onall6 miivészi mindségnek latja, s éppen
ezért a stilaritdsat, az ,egyediségét, egyéni stilusat” igyekszik mtivészi miné-
ségként elfogadtatni. Az ,ez is éppiigy miivészet, mint az — de mds alkatii és mds
felfogisii” dlsagosan hamis demokratizmusat igyekszik létrehozni.

A figyelmes, elfogulatlan tekintet szdmara azonban nem lehet kétséges, hogy
Szinyei Majdlisa, Delacroix viragcsokra, Rembrandt magéanyos, t(in6d6 Jeremidsa
vagy éppen egy Ingres-arckép az egyedi és személyes miivészet. Ambar a stila-
ris ktilonckodést, az dtletelést mell6zik, de amit hétkoznapi hangon elmondanak
nekiink az igaz. Abrazolasmoédjuk ugyan beéllithaté banalis ténykozlésnek, de
a személyiség és a fantazia szemiivegén keresztiil mutatott valosag - bar a valo-
sag banélis elemeibdl épitkezik - csak latszolag bandlis.

Legyen csak gyorsirdssal feljegyezve vagy latszoélag fotografikus htiséggel
megjelenitve, mindenképp egy teljesebb, meggy6z6bb valosag; amelyet az agy,
alélek minGsége és a tehetség személyessége egyiittesen jelenitetett meg. A jelen-
ség értelmezetté valt - immar a mtivészet hiteles val6saga.

Blake és Fiissli ugyan személyes 1étélménye igazsagaval sz6lit meg, de ez az
igazsag is a val6sagon edz6dott. Szenvedélyes emelkedettségiik nem a stilaritas
szolgdja, nem is az onkény létrehozta kozlés; ellenkezéleg, szenvedélyes valo-
sagkeresés - valos esztétikai min6ség, a valdsag hitelével fellépé miivészet.

Babona, hogy a miivészetnek korszertinek kell lennie. A mtivészetnek ember-
szertinek kell lennie; masmilyen nem is lehet - hisz” rélunk sz6l és csak hozzank
szolhat. Blake, Fiissli és Reynolds kortarsak, ugyanannak a korszaknak végle-
tesen ellentétes szemléletd festGi. Ami a miivészetet emberszeritivé teheti, az
val6jéban a legfontosabb eleme: a tehetség. O kiilonbozteti meg a készség 1étre-
hozta 6nkényt, a fércmunkat is a mtivészettSl. A festészeti tehetség a multban
éppen azért lathatta el feladatat - annak ellenére, hogy azt sokszor megszabtak
-, mert mindent, ami valdsagos, képes megjeleniteni, és amit megjelenit azt
lényébél fakaddan valosagként, s mindenki szamara hitelesen jeleniti meg.

Kapott-e feladatot és milyet, haszndlni vagy csak felhasznédlni akartak, éltek
vagy visszaéltek vele - ez sosem 6t minésitette. Erdeklédésiink vagy kozonytink
irdnta viszont 1étkérdés szamara. Tehat szamunkra is.
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